Hume

e Empirisme

O

L'experiéncia®, criteri*® de justificacié del saber*®

m Principal problema filosofic dels empiristes— naturalesa del coneixement

m Caracter epistemologic*’ o de la teoria del coneixement**— la seva preocupacio
basica se centra en indagar la fonamentacié del coneixement

m Empiristes— afirmen que el coneixement prové dels sentits— solament
I'experiéncia pot fonamentar els sentits

m Volen saber la génesi i els limits del coneixement i que hi intervé

m Experiéncia= sentits + rad/intel-lecte

Experiéncia fonamental del coneixement

m  Empirisme— I'Gnic coneixement que es pot considerar valid és el que prové de
I'experiéncia: la rad és la que ho interpreta

m La gnoseologia determina 'ontologia

m Roger Bacon— precursor

Significat de I'experiéncia

m L'experiéncia és tot el que es rep de les coses que hi ha al mén

m L'experiéncia és immediata— el que esta més enlla de 'immediat és creenca
(per a Hume)

m Medi— organs sensorials/sentits: sén l'origen i el limit del coneixement

Principis basics de I'empirisme

m L’'experiéncia és fonament del coneixement

m Autonomia de I'experiéncia

m el subjecte és secundari— la raé intervé a posteriori

m No hi ha intermediaris— experiéncia directe dels sentits

m La propia experiéncia és el limit— fonomisme

Diferéncies amb el racionalisme

m Per a 'empirisme no existeixen idees innates

m Per a 'empirisme l'origen del coneixement és I'experiéncia no la rad

e Biografia

O

O

(@]

O

O

Edimburg (Escocia) 1711-1776

1734 viatja a Francga i resideix a I'escola jesuita La Fleche (havia estudiat Descartes)
Solicita catedres a Glasgow i Edimburg— se li neguen per les seves idees
filosofiques politiques: il-lustrat acusat d’heretgia i ateu*

1763 viatja de nou a Paris— entra en contacte amb il-lustrats francesos i se li dona
reconeixement public

Amic de Rousseau, perd acaba malament

1969 torna a Edimburg

e Context historic i filosofic

44 Experiéncia— interpretacio que fa

4 Criteri— allo que diu si és o no és

46 Coneixement vertader

“’Epistemologia— estudia la justificacié i validesa del coneixement cientific. En aquest cas vol dir
moral/racional

“8 Teoria del coneixement— el mateix que I'epistemologia perd amb el coneixement en general

4 Hume es agnostic— amb proves creuria en Déu (veure, sentir...)
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o Empirisme modern— iniciat per Locke
Continua i aprofundeix la reflexié6 que s’havia produit al voltant del dubte metodic
cartesia, la seva idea del moén i la recuperacio de I'escepticisme

o Reflexié influida per les idees del moviment il-lustrat anglés (del qual forma part
juntament amb Locke)

o Les preguntes que planteja Descartes son plantejades de nou evolucionant cap a
una posicio d’escepticisme metafisic®® cada vegada més accentuat

o A partir de Descartes les teories filosofiques s’han d’elaborar des de la constatacié
que I'unic que és evident és que tenim idees en la ment— quin és 'origen d’aquestes
idees? podem demostrar que tenen la seva causa ultima en el moén material
(exterior)? podem demostrar que aquesta realitat extramental existeix? coneixem les
idees i no directament les coses? En quina mesura les idees son un reflex del que
son les coses?®’

o Locke— problemes metafisics similars Is cartesians perd fonamentats amb un
argument empirista

o Hume— molt més escéptic, parteix dels continguts de la ment (percepcions) que per
a ell son I'unic evident

o [Escepticisme inicial cartesia— esdevé una impostura: és un sistema on no hi ha lloc
per al dubte

o Posicié il-lustrada®*— combatre el dogmatisme cartesia i les postures radicals
esceptiques que defensaven I'Unic valor de la fé (enfront la rad) i ens avocaben a
l'irracionalisme

o Hume— certesa® de poques coses, el coneixement és redueix a una simple creenca
basada en els fets observats®, s’ha de determinar quan és una creenca raonable
(justificada). El coneixement sera massa débil per a ser imposat de manera
dogmatica perd suficient per poder viure— per saber si esta ben justificada
estudiarem I'enteniment huma

o Per determinar el correcte funcionament de I'enteniment huma®® i coneixer les seves
possibilitats i limits s’han d’estudiar les facultats i les operacions implicades en el
procés del coneixement (psicologisme)— objectiu de 'empirisme
Empirisme nega I'existéncia de les idees innates— provenen de I'experiéncia

o Vol explicar els processos fisiologics dels quals s’origina, identificar els diferents tipus
d’'idees segons procedeixin de I'experiéncia interna o externa, d’'un o diversos sentits.
Després s’investiga com operen les diferents facultats per poder elaborar idees
complexes i la resta del coneixement huma.

o Hume conceb el funcionament de la ment seguint el model de Newton®**— subjecte a
lleis®’: lleis d’associacio d’idees

o Empirisme— inicis de la psicologia cientifica

%0 escepticisme metafisic— pregunta de com és la realitat en esséncia

® Les coses son esséncia/ en si mateixes

%2 Hume és un filosof il-lustrat— tracta d’elaborar una explicacié estrictament racional i no religiosa de
tots els aspectes i ambits de la vida humana

%3 Certesa: seguretat

% creencga basada en els fets observats: quan esta ben justificada

% enteniment huma— rad

% No percep la ment com Descartes, és a dir, com a substancial i lliure

57 subjecte a lleis— a alguna cosa material
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o En I'ambit del coneixement Hume busca dotar la nova concepcié del mén basada en
la nova ciéncia Newtoniana d'un fonament filosofic— ni Déu ni la religio tenen un
paper clau
Hume lluita contra el dogmatisme— base del fanatisme i de la intolerancia

o Hume és critic amb la filosofia especulativa i metafisica— per a ell la filosofia és un
simple exercici intel-lectual i no pas una doctrina que obligui a tothom a viure d’'una
determinada manera

e Tractat de la naturalesa humana (1740)
o La concepcié del coneixement (1): 'origen del coneixement

Per comprendre els limits i les possibilitats del coneixement huma s’haura
d’investigar l'origen i la constitucioé del coneixement

Hume parteix dels continguts de la ment que anomena percepcions

Nega [lexisténcia de les idees innates—el coneixement té [l'origen en
I'experiéncia i es redueix a les percepcions

Tipus de percepcions diferenciades per I'ordre en que apareixen i la forca o
vivacitat que tenen:

e impressions— percepcions meés vives, resultat del coneixement a través
dels sentits. Idees immediates i apareixen primer (abans que les idees).
Podem procedir de I'experiéncia externa (sensacions) o interna (emocions
i passions)

e idees®— menys vivacitat, apareixen després. Dades mediates®® del
coneixement amb el seu origen i causa en les impressions i en sén una
copia debilitada pel pensament.

Totes les idees provenen d’'impressions— principi de la copia

Una idea té realitat i validesa (t& coneixement) si podem identificar la impressié
de la qual procedeix— cas contrari: ficcidé de la ment

Si és una idea complexa I'haurem de descompondre en cada una de les idees
simples que la formen i trobar I'impressié de cada una— si falta una la idea
complexa no té realitat ni validesa

o La concepcio del coneixement (I): La constitucié del coneixement

Hume analitza les facultats i les operacions a través de les quals s’elabora el
coneixement

La memoria ens permet convertir les impressions en idees de manera que es
pot conservar les impressions originals, tot i que, debilitades, i pot tornar a
reproduir-les en la ment quan ja no hi sén presents

La memoria manté 'estructura i ordre de les impressions originals

La imaginaci6®® és molt lliure— permet combinar unes idees simples amb altres
per fer-ne de complexes

Pot ser una taca voluntaria o fruit de I'atzar— Hume descobreix que es tendeix a
unir idees que tenen les mateixes caracteristiques

Sembla existir una forga suau que fa que unes idees tendeixin a unir-se de
manera regular a unes altres (com la forga de la gravetat)

%8 idees— copies de les impressions (sensacions més primaries)
% mediates— vénen després: necessiten un medi/mitja
® imaginacio— capacitat que em permet combinar tot el que em permet anar més enlla (no confonfre

amb ficcid)
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m Hume anomena lleis d'associacid d’idees els principis que regeixen la
combinacié natural d’idees per part de la imaginacié— unes idees tendeixen a
unir-se amb unes altres quan sén semblants, quan apareixen en una contiguitat
d’espai o temps o en una relacié de causa i efecte

o La concepci6 del coneixement (lIl): els tipus de coneixement
m Dos tipus possibles de coneixement que estableix Hume®':
e Relacions d’'idees— analitza els conceptes a partir d’ells analitzo el moén
o No hi ha necessitat de recérrer a I'experiéncia
o Fa us exclusiu de la raé i del principi de no contradiccio
o Analitza i compara les idees per comprendre si el que s’afirma és cert o
no
o Proporcionen un saber universal®® i necessari®®— pensar el contrari del
que s’afirma és ldgicament impossible
o Proporciona una total certesa que no amplia el nostre coneixement, ja
qué, son entitats abstractes creades per I'ésser huma— res nou
Valor enunciatiu i correspon amb les ciéncies pures
L'equivalent en Descartes seria la intuicié i deduccié (ex.: el Jo—
dedueixo la 1a evidéncia)
e QuUestions de fet— sempre necessito observar i generalitzar casos, induccio
o Es necessaria I'experiéncia
o Tenen el seu fonament en la relacid causa-efecte®--> en el fet
d’observar cada causa i efecte
El saber té un valor particular® i contingent®®
Amplia el nostre coneixement del mén
Tenen el valor d’'una creenga basada en I'habit i el costum
Es corresponen amb els enunciats de les ciéncies empiriques (fisica,
quimica,...)
o Concepcié del coneixement (1V): analisi de la relacié causa-efecte

m Tot el nostre coneixement del mon esta basat en les questions de fet que tenen
el seu fonament en la relacié causa-efecte

m Les argumentacions causals®” se’ls havia atorgat un valor demostratiu— En la
filosofia moderna se’n fa un Us en concret per demostrar els objectes de la
metafisica

m Larelacié causa-efecte és aquella que ens permet fer prediccions basant-nos en
I'experiéncia passada i suposant que el futur sera conforme al passat

m En la tradicio filosofica anterior la relacié causal s’entenia com una connexio
necessaria entre dues coses (causa i efecte) de manera que sempre que es

o O O O

61 segons aquests dos tipus de coneixement (relacions d’idees i les qliestions de fet), les proposicions
poden ser veritat o falses. | es diferencien en la manera com determinen la veritat.

62 universal: valid sempre

8 necessari: no pot no ser aixi (no pot ser d’'una altre manera)

% Relaci6 causa efecte: cada vegada que hi ha una causa té un efecte

8 Particular: tindra a veure amb aquella causa i efecte

% Contingent: no és necessari, podria ser d’una altre manera. Pensar el contrari no és logicament
impossible

67 valor de la causalitat en la tradicio filosofica
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produis la causa s’havia de produir un efecte— se li atribuia un valor
demostratiu que ens proporcionava certesa.

m Hume analitza la relacié a partir de principis empiristes— per establir una relacié
entre causa i efecte s’han de donar tres circumstancies: contiguitat
(espai-temporal), entre la causa i I'efecte, prioritat en el temps de la causa i la
conjuncié constant de I'una a l'altre

m La idea de causa és una idea complexa perqué esta formada per tres idees: la
idea de causa, la idea d’efecte, i la idea d’'una connexié necessaria entre 'una i
l'altre

m Aplicant el principi de copia podem comprovar que tenim la impressio de la
causa i I'efecte perd no la d'una connexio® necessaria, ja que, dels cossos
nomeés coneixem les qualitats sensibles: per tant no podem afirmar que existeixi
(escepticisme) ni atorgar-li un valor demostratiu

m  Argument que nega que la causalitat sigui una relacié d’idees

e Es basa en la distinci6 que estableix entre els dos tipus de
coneixement: relacions d’idees i qlestions de fet

e Si la relacié causa-efecte tingués un valor demostratiu hauria de ser
una relacié d’idees— hauria de ser suficient analitzar la idea de causa
per comprendre quin seria I'efecte corresponent, perd no passa

e No és impossible pensar que es produeixi la causa i a continuacié no
succeeixi I'efecte— si pensar el contrari no és impossible no pot ser una
relacioé d’idees,ha de ser una questioé de fet

e Si és una questié de fet no podem atorgar-li un valor demostratiu—
s’haura de considerar creencga

m Aplicacié de principis empiristes als fets observats— I'Unica cosa de la qual
tenim experiéncia és d’'una successio constant en el passat (constatacié que
d’'una causa sempre es produeix el mateix efecte)— si apliquem el principi
d’induccio i generalitzem suposant que sempre sera d’aquesta manera podem
deduir el futur

m Per aplicar aquest principi hauriem de suposar la uniformitat de la naturalesa—
que és indemostrable

m  No sabem si aquesta relacié que estableix existeix en la realitat— encara que
quan I'hnem observada diverses vegades la nostra ment tendeix a unir les idees
de manera regular

m Aixi Hume dedueix la relacid causa-efecte és una forma d’associacié d’idees
basada en l'experiéncia passada i produida per la nostre imaginacié— el
fonament d’aquesta associacio és I'habit d’haver observat de manera repetida la
mateixa successio de fets

m L’habit és el que ens fa creure que si es déna la causa es donara I'efecte

m Aquesta creenga no ens aporta cap nova idea al que observem sind que varia la
manera de concebre’l

m Es el costum i no pas la rad el que ens inclina a pensar que el futur sera
conforme al passat

® entesa a vegades com una forga o poder que era transmés de la causa a l'efecte
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m Valor que tenen les argumentacions basades en la relacié causa-efecte per a
Hume— No és un valor demostratiu perd les podem aplicar si ens ajustem a uns
limits ben definits: s’han de basar en I'experiéncia passada j, crear impressio
tant en la causa com een I'efecte i proporcionar una simple creencga (no certesa)

o La conceocié de la realitat (1): 'analisi dels conceptes de la metafisica escolastica
m Crilica al concepte de substanmaw amb el qual es designa de manera generica

el que és real™ ht a tots els pensadors que creuen que podem
arribar a la substancia:

e En Aristotil i 'escolastica té dos sentits diferents (concepte de substancia
tradicional)— de bstrat que roman inalterable a través
dels canvis acci ular’ i de substancia com &

sencia que és allo que fa gue és i no sigui una altre cosa
és universal (trets propis i especifics d’'una classe d’éssers)

e Hume, més radical que Locke— aplica el principi de la copia: no tenim car

impressid ni de la substancia com a substrat o suport sobre el qt

resideixen les qualitats dels objectes ni com esséncia comuna en tota una

asse o
e |de cia és una idea complexa formada per la imaginacio e
vés de les Issociacio d’'idees No é 3 qu
signa una col-leccio d’'idees simples unides per la imaginacio .
° partir de I'experiencia, no podem afirmar a partir de I'experiéncia qt
ia sigui | al que tar

és incognoscible™ i indemostrable (escepticisme metafisic)
o La concepci¢ de la realitat (11): 'analisi dels conceptes de la metafisica cartesiana

m Descartes— 3 substancies: res infinita (Déu), res extensa (mon) i res cogita (jo)

m Hume defensa [I'escepticisme metafisic en declarar-les indemostrables i
incognoscibles

m La demostracié de I'anima com a substancia pensant en Descartes s’havia fet a
partir d’'una intuicio’ i dedueix que és una substancia pensant— Hume
considera que a partir d’'aquesta intuicié deduim que existim perd no que el jo
sigui una substancia i el pensament la seva esséncia— no tenim cap impressio
de l'anima com a substrat sobre el qual resideixin els pensaments, ni del
pensament com esséncia

m Experiéncia— ens déna I'evidéncia d’'una successié de percepcions que fluctuen
i canvien continuament en la nostra ment

m  Segons Hume el Jo és un feix d'impressions sensibles— no coneixo el que lliga
totes les impressions perd el puc pensar, tenir la hipotesis, flta d’evidéncia
cognoscitiva

8 Substancia: fonament del racionalisme critic

0 de qué esta fet. Hem de tenir en compte que els sentits son els nostres filtres respecte el mon

" es concep com el suport sobre el qual resideixen les qualitats de I'objecte

2 Designa el conjunt de trets propis i especifics d’'una classe d’éssers que comparteixen un mateix
genere i espécie, per tant és universal

3 nominalisme, és a dir, ho puc dir perd no és coneixement perqué mai ho tinc

™ No tinc el minim comu de I'esséncia de la realitat, es manifesta amb aparencga

5 incognoscible— que no es pot conéixer

8 intuicié— evidéncia, el cogito, ergo sum
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m Gracies a la memoria i imaginacié podem conservar i unir aguestes percepcions
per construir la nostra identitat— Segons Hume, no podem afirmar que I'anima
sigui una substancia, ni simple, ni immortal”’

m Descartes i Locke demostren el mén com a substancia a través de la relacio
causa-efecte. En Descartes es demostra com a idea adventicia i en Locke a
través del coneixement sensitiu— segons Hume, la relacidé causa-efecte
sobrepassa els limits dins dels quals és aplicable, tenim la impressié (sensible)
de l'efecte perd no la impressié de la causa. Aquesta relaci6 només es pot
aplicar entre impressions, per tant la seva aplicacié és incorrecte— no podem
demostrar I'existéncia d’'una substancia material o la d’'un mén extern al de la
nostra propia consciéncia

m No podem conéixer més que alld que se’ns mostra a través dels sentits, el
fenomen. Aquesta posicié gnoseolodgica (és a dir, de coneixement) respecte els
limits del coneixement huma s’anomena fenomenisme’®

m Donat que només coneixem les impressions sensibles del mén, el meu
coneixement té un limit— alld que coneixo li diem fenomen

m Critica al Déu cartesia— Descartes demostra I'existéncia d’una substancia
infinita a través de I'argument ontologic

m Hume considera que aquesta demostracio té un caracter circular perquée es
realitza fent us d’una radé que, segons la hipotesi del geni maligne, havia estat
posada en dubte— per eliminar aquesta hipotesis Descartes necesita demostrar
que Déu existeix , perd no la pot demostrar si no elimina abans aquesta hipotes
hiperbolica

m Descartes, Locke o I'escolastica demostren Déu amb la relaciéo causa-efecte:
I'efecte era la idea innata d’'un ésser summament perfecte en la meva ment, la
meva propia existéncia, la regularitat, I'ordre o la perfeccié del mén— es torna a
anar més enlla dels limits de la relacié causa-efecte: hi ha impressié de 'efecte,
perd no de la causa— I'existéncia de Déu és indemostrable

m Hume defensa I'agnosticisme

7 en termes de coneixement no podem afirmar res sobre I'anima (coneixement ve dels sentits,
I’anima no la veiem, toquem...)

8 fenomenisme: posicidé gnoseoldgica escéptica respecte els limits del coneixement, entitats
metafisiques, que diu que no podem conéixer les coses en si mateixes
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